
Vedlegg 8: Studier som ikke finner noen bevis for effekten av standardiserte pakninger   

 

To av studiene i tabellen nedenfor ble finansiert av Philip Morris International (”PMI”). Studiene ble 

imidlertid utført på uavhengig basis av forskere fra Universitetet i Zurich (Sveits) og Universitetet i 

Saarland (Tyskland). 

Lenkene til fullstendige studiene finnes på neste side. 

 

Studie Funn Type forskning 

Neil McKeganey m. fl. (2015)  

“Tobacco Plain Packaging: 

Evidence Based Policy or Public 

Health Advocacy?,” International 

Journal of Drug Policy, 24. mars 

2015.i 

“[S]moking rates appear to have 

increased slightly in several Australian 

states since Plain Packaging was 

implemented.” 

Artikkel vurdert av 

fagfelle  

Patrick Basham (2015), “An 

Australian Lesson The Plain 

Packaging Experiment Is a 

Failure”, Democracy Institute, 25. 

mars 2015, s. 22.ii 

“[R]igorous empirical data derived from 

scholarly, private, and government 

research shows that Australia's public 

health experiment has failed to reduce 

smoking, yet it has damaged small 

retailers, while simultaneously boosting 

the illicit tobacco trade.” 

Offentlig 

forskningsrapport. 

Ashok Kaul og Michael Wolf, ”The 

(Possible) Effect of Plain 

Packaging on Smoking Prevalence 

in Australia: A Trend Analysis”, 

Working paper series / Department 

of Economics No. 165, Universitet i 

Zurich, juni 2014.iii 

I begge studiene som anvender standard 

teknikker for statistisk analyse, og det 

standard statistisk signifikant nivået på 

5 %, fant ekspertene ingen bevis for at 

den ”standardiserte forpakningen” hadde 

hatt noen innvirkning på forekomsten av 

røyking blant australsk ungdom mellom 

14 og 17 år (i mars-studien) eller 

australiere på 14 år og oppover (i juni-

studien). 

Vitenskapelig 

rapport, etter 

oppdrag fra PMI. 

Ashok Kaul og Michael Wolf,  

”The (Possible) Effect of Plain 

Packaging on the Smoking 

Prevalence of Minors in Australia: 

A Trend Analysis”, Working paper 

series / Department of Economics 

No. 149, Universitet i Zurich, mars 

2014.iv 

Vitenskapelig 

rapport, etter 

oppdrag fra PMI. 

 

 

 

 

 

 

 

 



iTilgjengelig på:  http://www.ijdp.org/article/S0955-3959(15)00071-7/abstract?showall=true=. 
iiTilgjengelig på:  http://www.democracyinstitute.org/_literature_139923/Basham_DI_Australian_Lesson.  
iiiTilgjengelig på: http://www.econ.uzh.ch/static/workingpapers.php?id=844.  
ivTilgjengelig på: http://www.econ.uzh.ch/static/workingpapers.php?id=828.  
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